III. »Fran runoinsamlings-expeditionen II» ja
»nMissi Kalevala on syntynyt?».

Uuden Kalevalan esipuheen 3 §:ssa Lonnrot lausuu: »Paras
ja rikkain runokoti on ainaki Vuokkiniemen pitdja Vienan
eli Arkankelin 144nia. Siitd itdanpéin Jyskyjdrvelle ja Paana-
jirvelle, tahi pohjaiseen piin Tuoppajdrvelle ja Pddjdrvelle
tullessa huononevat runot huononemistaan.» Kulkiessaan
Tuoppajérven seuduilla Borenius sai huomata taman maari-
telmén pitévin erittiin tasmaéllisesti paikkansa. Hén totesi,
ettd tadllda runonkerdiji »joka askeleella tulee nikeméin
kuinka tarkkaan sanojen mukaan Lonnrotin lause runojen
pohjoisestakin ulettumisesta on kasitettavi, silld koko télla
alalla ei tunneta muuta kuin tuolla té&lla hidirunoja seké
arvottomia loitsunpétkid. Sama oli asian laita rajallakin ete-
ladn piin kadntyessd, silli vasta Vuonnista ja Kuittijirved
lihetesséi alkoi parempaa esiin tulla, eiké siellikadn aivan
suuriarvoista.»' . Mutta Borenius keksi, kuten aikaisemmin on
mainittu, timéin ilmidn syynkin, joka Lonnrotilta oli jadnyt
havaitsematta. Hinelle selvisi, ettd runolaulun leviimiseen
vaikuttavat ratkaisevasti kielelliset tekijdat: runojen kvali-
teetissa ilmenewé kahtalaisuus on ldheisesti yhteydesséi karja-
lan kielen kahtiajakoon; kehittynyt runo esiintyy — kéyttaak-
semme Boreniuksen attribuutteja — »kovan», muodoltaan ja
sisalléltééin vajavainen runo taas »pehmeén» murteen alueella.
Paseroavaisuus niiden kahden murrelajin vililld on siing,
ettd edellisen konsonanttejd k, t, p vastaavat jailkimméisessa
mééritapauksissa soinnilliset g, d, b.2 Liséksi on niiden kes-

1 Runonkeriijiemme matkakertomuksia 481. ]
2 Muuten Borenius ja Genetz olivat varsinaisesti ensimméiset
tutkijat, jotka huomasivat tamén karjalan kielen ominaisuuden.
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kelld sekamurre, jota Borenius nimittda »puolipehmeékerak-
keiseksi». Sekamurrealueen runot ovat ilmeisesti samaa tyyp-
pid kuin kovakerakkeisen murteen piirissa esiintyvit, mutta
niiti- kaikin puolin huonommat.

Se huomio, etta parhaat runot ovat kovakerakkeisen
murteen alueella, lienee ollut Boreniuksen asutushistoriallis-
ten tutkimusten térkeimpéna aiheena. Niiden tulos oli mer-
kittivé; ne niet osoittivat e tevimpien laulaja-
sukujen olevan kotoisin Suomesta, mika
seikka tuki Bereniuksen kielellisten havaintojen perusteella
tekemid johtopaitostd, ettd runojen varsina inen
kotimaa on Suomi, eikd Ven#djdn Karjala.

Lonnrot oli sanonut: »Muita asianmukaisemmalle niyttia
se [arvelu], joka pitéa niitd [= runojaj Permian vallan aikana
svntynelna Vienan (eli Valkean) meren kaakkoisrannoilla,
taikka niiden isojen jarvien, V01k0]arven Oniekan ja Laato-
kan, seuduilla, jotka kaaressa makaavat Oniekan lahden
vililla Vienanmerta vhdells, ja Suomenlahden Itédmerta, toi-
sella puolella. Se osa Suomalaisia Vensjan Karjalassa, joiden
tykonid namiét runot ovat halki vuosisatojen sdilyneet, niyt-
tad kun olisi vanhan rikkaan, voimakkaan ja kuuluisan Per-
mian kansan suoraa jélkisukua.® Ahlqvistin késitys oli:
sKalevala-runoelman synty kansassa ja sen kotoperéisyys
Karjalan rahvaan suusta eivit ole meille ensinkiin epdilyk-
sen alaisia.»? Reinholm lausui arvostellessaan Boreniuksen
ensimmiisen matkan tuloksia: »Meidan iki-runojemme saan-
nista voipi sanoa Akonlahen Omenaisen runosanoilia:

‘Miss’ on syntynt virren synty,
sanan seppi maalla saatu?
Onko syntyni syanmailla,
kasvant kalsukankahilla?

Fi ole syntynt syanmailla,
kasvant ei kalsukankabhilla,
tuoll’ on syntynt virren synty,
sanan seppa maalla saatu:
syntynt on.syamelld Venéhen,

i Uuden Kalevalan esipuhe, § 8.
¢ Suomi 1I: 12, s. 57.
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kasvant kaupunnin sisilla,
kahen kaupunnin vililla,
kahen riikin riitamaalla.»

~ Siis téllaisia auktoriteetteja vastaan Boreniuksen oli
koroitettava danensi. Han tyytyi ensiksi puhumaan asiasta
varovaisessa savyssi. Kirjoitelmassaan »Fran runoinsamlings-
expeditionen II»! hin esitti ajatuksensa vain arveluna, eri-
koisesti huomauttaen, etti tamén kaltaisissa kysymyksissé el
pida tehdd Kiireellisia johtopaatoksia.

Mainitussa tutkimuksessaan Borenius aluksi méérittelee
runolaulun alueen samaan tapaan kuin Lonnrotkin ja jatkaa:
»Se, ettei laulu mene niiden rajojen ulkopuolelle, nidyttaa
‘olevan yhteydessi kielellisten ja kansallisten suhteiden kanssa.
Karjalan murre pirstoutuu useihin murteisiin. Yhdessé niista,
joka ei kisita ainoastaan suurinta, vaan myds varhaisimmin
asutun osan Venijan Karjalaa, on kuten viron kielessékin
pehmeit konsonantit méérityissd tapauksissa, joissa meidan
murteistamme useimmissa on kovat, jota vastoin se, jota
puhutaan alueen luoteisosassa, on konsonanttimuodostuksel-
taan viimeksi mainittujen murteiden kaltainen, ts. silld on
kovat konsonantit. Naiden kahden murteen vililld esiintyy
Kemijoen jokilaaksossa ja siitd pohjoiseen péin kolmas ker-
rostuma, jossa pehmeit ja kovat kerakkeet méérittyjen sadn-
tojen mukaan vaihtelevat. Itse rannikkokylissé, joiden nimet
enimmikseen ovat suomalaisia, asuu nyky#dan veniliisid,
mutta se kieli, jota tidlld aikaisemmin on puhuttu, nayttaa
sdilyneen nyt eristetyssd pehmeidkonsonanttisessa kielisaa-
rekkeessa, viimeksi mainitun murrealueen keskelld. Namé
seikat ovat tuskin selitettivissd muulla tavoin kuin siten, etté
pohjois-Karjalan sisiosat ovat saaneet padasiallisen véestonsa
linnestd pain, Suomesta.» Vihitellen saapuneet siirtolaiset
— Borenius olettaa — ovat yhdenmukaistaneet puheensa
alkuperéise‘n véiestijn kielen kaltaiseksi »mutta kyvyttbmyys

Runolaulua esiintyy siis varsinaisesti vain kovakonso-
nanttisella alueella. »Jos sitd joskus tavataan sen ulkopuolella,

1 Morgonbladet 1872, n:o 179.
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osoittavat laulajan runomitallisesti vajavainen korva ja lukui-
sat erehdykset murteelle vieraissa sanoissa, etti laulu liikkkuu
taalla vieraalla alalla. Jos mainitut olettamukset niyttiyty-
vat oikeiksi, ei laulu olisi alkujaan Karjalalle, vaan Suomelle
kuuluva.» Borenius huomauttaa, ettei Suomessa, sen kaak-
koisinta osaa lukuun ottamatta, enii esiinny Kalevalan-
aiheisia eepillisii runoja. Mutta aikaisemmin niitid on ollut.
Esim. Topeliuksella on hyvii kertovia runoja Suoemen Kemin
seuduilta. Samoin Lencqvistin, Gananderin ja Schréterin
kokoelmain eepilliset katkelmat ovat Suomesta saadut.

Aunuksen runoista kirjoittaja lopuksi lausuu: »Aunuksen
puolella laulu on myés pehmein murteen alueella. Helposti
kuitenkin kavisi pdinsd selittdia kovakonsonanttisen mur--
teen vetaytyneen pois voimakkaan itdisen pehmesikonsonant-
tisen murteen tieltd, koska runoalue tdilld muodostaa vain
kapean kaistaleen karjalan murrealueen lansireunalla. Idem-
pana osoittaa laulu myos taalla vieraan luonteensa muodon
ja siséllyksen puutteellisuudessa.» —

Seuraavana vuonna, 1873, Borenius otti asian jalleen
puheeksi. Hian julkaisi Suomen Kuvalehdessi ikimuistet-
tavan tutkielmansa »Missé Kalevala on syntynyt?» 1, lausuen
siind julki aikaisemmin mahdollisina esittdminsi mielipiteet
horjumattomana vakaumuksenaan.

Sopinee selostaa tdssi muutamin sanoin mainitun tutki-
muksen syntyvaiheita. Kansanrunouden limmin ystava
Julius Krohn, joka oli Suomen Kuvalehden toimittajana,
pyysi Boreniusta kertoilemaan tissd lehdessi havaintojansa
runoista ja runolaulajista. T4mé kiintyi Bernerin puoleen,
laatiakseen yksissi tuumin hédnen kanssaan pienen kuvauksen,
johon aiottiin liittad myés Bernerin Jyristé ja Ohvosta seki
Miihkalista ottamat valokuvat. Niin valmistui kirjoitus
»Runolaulu nykyisind aikoina».2 Kun Berner ei heti voinut
toimittaa Boreniukselle valokuvia, lykkiytyi kirjoitelman
painatus, ja odottaessaan kuvien saapumista Borenius ryh-

! Suomen Kuvalehti 1873; n:o 23. .

2 Suomen Kuvalehti 1873; n:o 24. Se sisilsi esityksen runo-
laulajista ja heidin laulutavastaan sekid Boreniuksen Jvrilta saaman
Sampo-runon,
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tyi tiydentimadn siihen aiottua johdantoa runojen synty-
peria koskevin huomautuksin, jolloin se paisui. niin laajaksi,
ettd varsinainen kuvaus ei mahtunutkaan samaan nume-
roon. Tiamé johdanto oli juuri »Missd Kalevala on syn-
tynyt?». :

Borenius aloittaa tutkimuksensa malmtsemalla etta on
myénnetty runolaulualueen kasittdneen' Suomen puolella
ainakin Savon. »Ja kuitenkin on», hin sanoo, »metdan ndhden,
yhti vaikea néyttdé toteen, ettd runo on Savossa kotoperii-
nen, knin ettd muukin Suomi voi sitd omistaa. Savosta
saadut loitsut eivit ole hinen mielestién riittavia todisteita
siitd, ettd siella olisi ollut alkuperiistd runoutta: »Jos siis
runoa muualla, jossa siti Suomessa on tavattu, pidetdén lai-

nattuna, taytyy melkein Savostakin samaa paattad, -— sitd -

enemménkin, miti likempiand Savo on Karjalaa ja mité hel-
pommin semmoinen laina on.voinut tapahtua.» Edelleen
kirjoittaja lausuu, ettd muissakin osissa maata, varsinkin
Pohjanmaalla, Hameessi ja Satakunnassa, on runoja esiin-
tynyt — esim. Agricola nimenomaan sanoo Aeineméisen
1. Viaindmoisen, Ilmarisen ja Ahdin olleen himaélaisten juma-
lia. Tamén perusteella »voitaneenkin jotensakin varmaan
pédttid, ettd runolaulu eri lajeineen muinaisin ajoin ei ole
ollut yleinen ainoastaan Savossa, vaan yli koko Suomen
niemen Auran rannoille asti».

Sitten Borenius siirtyy padasiaan, Vendjian Karjalan Tuno-
lauluun. Useimmat Kalevalasta kirjoittaneet — hén toteaa —
ovat otaksuneet runojen syntyneen muinaisten bjarmien rik-
kaassa maassa. »Mutta tdtd arvelua vastustaa sangen moni
seikka.» Bjarmien rikkautta lienee suuresti liioiteltu, toiseksi
heidin karjalaisuuttaan ei ole todistettu — kirjoittaja mie-
Juummin olettaisi heidéin olleen vepsiliisia — sekéd »kolman-
neksi, ja timi onkin pédasia, ei runoja lauleta koko
Venajan Karjalassa, vaan ainoastaan
kaitaisella alalla pitkin Suomen rajaan
Itdisilla alueilla ei tunneta runoja enempéai kuin vepsilais-
tenkidn luona. Katsaus Vienan Karjalan asutushistoriaan
osoittaa laulualueen véeston siirtyneen nykyisille olinpaikoil-
lensa muualta; esim. Vuokkiniemi oli vield 300 vuotta sitten
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eramaata; asukkaat tulivat sinne »osaksi eteldstd ja meren
rannalta, osaksi Suomesta.» -

‘Kielellisistéd ilmioista Borenius puhuu samaan tapaan kum
kirjoituksessaan »Fran runoinsamlings-expeditionen», jat-
kaen: »N#ma aéniopilliset omituisuudet ovat kuitenkin ainoas-
taan: ulkonaisena -nimitauluna, joka ilmoittaa samall’aikaa
tapahtuneen -sisallisia muutoksia. Silli jo ensin-mainitun
vilittdviisen murteen alueesen (eteldstd) tullen, pistdéd kohta
silmé#n suuri madri uusia sanoja, jotka useimmiten ovat télle
marteelle ja- Suomen maan murteille yhteiset. Mutta nédiden
sanojen lukumiiri enenee verrattomasti kovakerakkeisen
murteen alalle:tultua.» Ja huomattakoon: s»Muuten runon-
keraajata talldalallaainaviitataan Suo-
meen, jossa runojen kotomaan sanotaan
olevan» Borenius lisié: »Jo tissa esitetyistd kielellisistéd
oloista on selvi ettd runoissa lukuisalta tavattavat ruotsalai-
set lainasanat, jotka on pidetty Bjarmalaisten kauppaliik-
keén kautta Turjan niemimaan ympdri tulleina, eivét ole voi-
neet 'sité tietd tulla.» Nami lainasanat ovat vieraat Vendjin
Karjalan alkuperiiselle (spehmeikerakkeiseller) seki valitta-
ville ()puolipehmeiikerakkeiselle») murteelle. »Mutta suureksi
osaksi ne ovat itse runo-alueenkin puhekielelle oudot, selvi
todistus, ettd runot ovat tinne tulleet ldnnestd, jota myos-
kin lukuisat puheessa kiiyttiméattomat Suomen lédntisten mur-
retten ‘sanat ja sanamuodot vahvistavat. o

Tassé on koko-tutkimuksen ydin. Borenius oli edellisella
kerralla-kosketellut titéd seikkaa aivan lyhyesti, joten nayttaa
siltd, kuin hinelle olisi runoissa esiintyvien puhekielelle vie-
raiden: 'sanojen:ja taivutusmuotojen merkitys vasta sen jal-
keen tiydeleen valjennut.. :

-TarKeini esimerkkeiné karjalan klelelle oud01sta sanoista
kirjoittaja ‘mainitsee roomalaiskatolisten pyhimysten nimet.
Hinen -ndhdiksensd on pidettivid ratkaisevana varsinkin
»Neitsyt -Maariaan, jonka sijasta puhekielessa aina kaytetddn
sjumalan eméé». - Neitsyt Maarian virttd »Topelius syystéa on
arvelut:'paavin opin aikuiseksi. pasidisjutuksi’, silld epdile-
miittéise; samioin kuin sen toisinto, Tapanin runo, jota vield
Hémeesst: ja 'Satakunnassa lauletaan, on alkunsa saanut
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niistd mysterien nimelld tunnetuista kirkollisista naytelmisti,
jotka katolisella ajalla olivat koko ldnsimaisen kirkkokunnan
alalla yleiset.» »Santta Pietari» on samoin roomalaiskatoli-
selta taholta saatu.! Myos esiintyy runoissa nimid sellaisia
kuin »Pyhé Tapani», »Olli», »Helkav, vKatrinatam 1. »Katiy,
»jota vastaan ei koskaan kuule Vendjan Karjalaisten.runoi-
hinsa sekoittavan Kreikan kirkon pyhid». Mielenkiinteisen
roomalaiskatolisuuden jiaéinnoksen Borenius nikee Sampo-
runossa. Pohjolaan joutuneena Viindméinen valittaa:

»Jouvuin paikoille pahoille,
Paikoille papittomille,
Mailleristimattomille,
Miesten syopiahian kyldhén,
Urosten upottamahan.»

Harvennetuilla sikeilld on vastineensa Piispa Henrikin surma-

virressa:
»Lakkime Hiamehen maalle,
Maalle ristimittémalle,
Paikalle papittomalle
Kirkkoja teettiméihin,
Kappelia rakentamahan.»

Kirjoittaja esittdd vield pari muuta todistusta runojen lanti-
sestd alkuperédstd. Niinpd s#deparista:

»Tukulmist’ on veitsi tuotu,
Tuotu suola-laivan pailli»

hian lausuu: »Selvisti, vadristaméttomisti ndméi sanat viit-
taavat Suomen oloihin, muistuttaen aikaa, jolloin Suomen
kaupunkien taytyi ottaa kaikki ulkomaan:tavaransa, muun
muassa tirked suolakin, Ruotsin paidkaupungista Tukhol-
mista.» Toinen esimerkki on hadvirresta: =

»Astu tietd temminkaisti,

Maata maksan karvallista,
Sikojen silittamaista,
Porsahien polkemaista.y

1 Venildinen »Pietari»-nimen vastine on Karjalassa Petri.
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Kahden viimeisen sidkeen johdosta Borenius esittda sen tar-
kein huomautuksen, ettei sikoja tunneta koko Vienan Karja-
lassa, lukuun ottamatta sen eteldisintd osaa, jossa niitd myé6-
hain on venildisten esimerkin mukaan ruvettu pitdmadn
kotieldimind. —

Kirjoittaja lopettaa seuraavin sanoin: »Voisimme nami
esimerkit vield monenvertaisesti enentdid, jos emme luulisi
nédissiikin jo olevan kyllin todistusta sithen, ettd historial-
liset ‘ja kielelliset olot Vendjan Karja-
lassa oikein pakottamalla pakottavat
siihen padtokseen, ettd runo Vendjin
Karjalaan on tullut lannestapédain, Suo-
mesta, eikd pdinvastoin sieltd ole levin-
nyt yli Suomen niemeny—

Sakari Topelius vanhempi oli huomannut, ettd joissakin
runoissa skeksitddn myos etelampi sekd runoin ettd kansain
syntymimaja», ja jotakin sellaista lienee Yrjo-Koskinenkin
aavistellut, lausuessaan 1869 umpiméahkaisesti, ettd »toden-
nikoisen arvelun mukaan» runojen Kalevala on sijainnut
Vuoksen seuduilla ja Pohjola Laatokan pohjoisrannalla.
Mutta vasta Borenius epdéimattomésti todisti runojen kul-
keutuneen ldnnestd Vienan Karjalaan. Tilla vaellusteorial-
laan hén loi perustan jolle nykyaikainen kansanrunouden
tutkimus rakentuu.

Boreniuksen teoria ei ldheskddn heti saanut osakseen
kiistatonta tunnustusta. FEsim. Ahlgvist ei koskaan myon-
tanyt sitd oikeaksi. Teoksessaan »Kalevalan karjalaisuus»
“hén varsin ‘ylimielisessd sévyssd hyokkasi Boreniuksen ja
Julius Krohnin mielipiteiden kimppuun, uskoen esittamillaan
vastaviitteilld todistaneensa, etti »Kalevala on Karjalaisten ja
vielapa Vienan Karjalaisten laulama».! Ahlqvistin kanta oli
omituisen naivi: hdnen mielestdin kaiken runontutkimuksen
tuli perustua vain Kalevalaan! Mutta mitenkd Lonnrot, jonka
uuden Kalevalan esipuheessa lausuma arvelu juuri oli Ahl-
qvistin paras tuki ja turva, itse suhtautui Boreniuksen aat-
teeseen? Boreniuks.en muistikirjassa 2 on seuraava mer-

1 Kalcvalan l\qr]alalsuus 180,
2 SKS: BII 48.
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kinti: »18 5/2 74.  Kuin kivin Lonnrotin luona (Helsingissa,
jossa hén asui sen talven) Kuvalehdessa julkaisemiani kirjoit.
viemédn, Lonnr. sanoi kirjoitusta hyviksi kiittden: 'On se
minunki mieleni, ettdi Runot ovat Suomenmaasta tulleet
Vensjan Karjalaan, silla kuinka se muuten olisi ainoastaan
noissa rajakylissd ja sanovathan ne itse Suomesta tulleensa’.»
Tama tosin tuntuu yléttavilta Lonnrotin sanomaksi, mutta
toisaalta ei suinkaan ole mahdotonta, ettid han olisi luopunut
v:n 1849 kannastaan. Borenius lienee tavannut Lonnrotin
alussa mainitsemanaan paivini; itse muistiinpano nayttaa
suluissa olevasta huomautuksesta paattaen kirjoitetun myo-
hemmin. ’

Borenius olisi todellakin voinut, kuten hén tutkielmassaan
huomautti, enentiid runojen ldntistd alkuperadd todistavat
sanaesimerkit monin kerroin. Hin ndet varusti useimmat
kokoamistansa runoista huomautuksin, joissa’ oli mainittu
puhekielelle oudot muodot ja laulajille tuntemattomat sanat.
Luettelemme sékeit4, joissa hiin kahdella ensimméisella keruu-
matkallaan sellaisia havaitsi.

1. Sikeitd, joissa esiintyy puhekielelle vieraita sanoja.

Vagki-lattieii lakaisi! (sana puhekielessd pyyhki®); Jo
tuloubi Pohjom pursti3 (pro: pursi); Toini siid sijan lihoja?%,
Toisella sijan lihova® (Borenius selittanyt: »Todistus, ettd
laulu on vieras, koska sikoja ei ole Vendjan Karjalassa.);
Vesin voatties valuée, Hurmehin hiivat 3omase ° (sana on
outo; laulaja selitti: »Hurmeh: Se sama vesi»); Susin uusilla
jalilla 7, Suo nousi sulen jaloissa ®, Susit on suittsi-renkahissa *
(»Susi» sanan virheellinen taivuttaminen ilmaisee, ettd sanaa
ei Karjalassa tunneta; puhekielesséa esiintyy vain »hukka);

1 Bor. 11 88.
2 Verbi lakaista kyllakin tunnetaan ainakin Suomien Karjalassa.
3 Bor. I1163.

4y » B3,
5 5 » T79.
8 » 12,
7 » » 57.
8 » » 95,
9y  » 134,
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Tuopin tuoja Tuonelaha, Kannan kandaja Manalla! (pro:
kannun); Moamoseni, paino vanha? (Borenius selittinyt:
»Vaino’ laulajalle tuntematoin; — vaimo sanaa ei kiyteti
Karjalassa»), vrt. Kanna vaimo voattiedii3 (pro: vaino-),
Vainu-vuonna vaikeinna ¢ (pro: Vaino-); Tuokoas vield toini
touppi %, toi Se loupilla olutta (pro: tueppi, tuopilla); Pati
- hedfi lukun koiraii Suuhuf, Haitam pennufi hampahahe ¢
(haitta: laulajalle outo sana; esiintyy silti ainakin Suomen
Karjalassa); Kaks’ on rautaista ratsusta * (»sana laulajalle
outo; arvattiin kulkuisiksi»); Pedss’ on Soapka sahmattaisie 8
(laulajalle tuntematon; — »samettinen»); - Toukka {uomen
karvallirii %, Okahista tuomen osran !° (suoni» sana on Karja-
lassa harvinainen, kuten Borenius on huomauttanut); Tuosta
noija nuolet Saisill, Itse noija nuolihise!? (pro: noita; taivutus
osoittaa sanan vieraaksi); Tuotih viikateh Virosta® (laulajalle
vieras); Alla tammisei falahan (outo sana); Kirja-vergojem
'misijd®, Villavergojen misnijd'® (merkitys laulajalle tunte-
maton).

2. Sdkeitd, joissa esiintyy puhekielelle vieraita taivutus-
muotoja.

Vaivua valittovoabi " (Boreninksen huomautus: »pi paite
on epékarjalainen [yksitavuisissakin verbissi], jonka tiahden

! Bor. 11 146.

2y 1107.
3y » 97
4y »97.
5 % II61.
S » » 65.
7 % » 6.

8 » » 6.

4y » 129,
10, » 18.
oy oy 14,
2y » 31,
By » 43,
1, 29,
1B, » 162,

16 5  » 155.

oy »163.
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sitd varsinkin pehme#kerakkeiselld alalla joskus arvellaan
joutavaksi virsyn tiytteeksi.»') Muita esimerkkeja, joissa -pi
on véidrin ymmaérretty: Ajua suruftelembi? Se on korvalda
koriebi ®* (= korea), Hivus keldaitie koriebi.* — Veddvdt .
venohie moalla® (»-vat-péaite Karjalan murteelle vieras, jonka
tahden sama objektisija kiaytetty kuin kotiperaisen tekijatto-
min muodon jilkeen»); Kulki kuusissa hakona, Peldjdssd
pednd polkiin® (muodot luultu inessiiviksi; tark. kuusisna,
petdjdisnd); Vatass’ on pvipusten varsan? (tdssi sikeessid »vi-
pusten» Kkésitetty. yksikon genetiiviksi); Koihidn miesten
ped minovis (kisitetty samoin yksikon genetiiviksi; puhe-
kielessé aina: miehien); Miestef migehe minnih,® Mieslet
niitti, naizet haravoi!® (analoginen monikon nominatiivi;
mallina yksikon genetiiviksi luultu »miesten»); Piti viikoista
vihove (»Vadrin tavoitettu Suomen lintisten murretten ja
runokielen muoto. Puhekielessd: vihoa»); Piivialld pajahin
astu? (Puhekielessd pajah); Teki laululla wvenefld’® (pro:
venehtd) Seihfemelld sieram peilldi* (Borenius: »Puhekielessi
seittSemelldn); Kuin om piika pinnehissd, Vaimo vattavednte-
higsd ™ (pro: pintehissd, vatsavddntehissd); ‘I'erva-kdveii tempo-

! Maist. Eino Leskisen ilmoituksen mukaan -pi-paite esiintyy
Karjalassa vanhemman polven kielessa.

2 Bor. IT156.
3 0% » 164.
4 » » 16.).
5 % » 169.
6 » » 113.
7y  » 84.

8 » » 85.

o » » 150,

o,y 151,
oy » 119

2y 73,
13 » v 84,
u o,y 128,

15 » 43. Tamin synnytysloitsun Borenius sai Vikli-Larilta
Uhtuassa. Lukuisista murteelle vieraista muodoistaan paattien loitsu
on myohiéin Suomesta saatu. Lari lienee oppinut sen isaltédidn, joka
oli paljon kierrellyt Suomessa (muwutenkin Lari sanoi saaneensa isal-
taan virtensi). '
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matta ' (proosakielessd: kedn); Emon (fuomen ruumihihi ®
(pro: tuoman. Borenius sanoo: »'ma’ péaitteinen verbin muoto
on karj. murteelle outo. "Emon tuoma’ oli karjalaksi ’emon
tuotu’.»3%); Piivittiaren kesriidmini * (Borenius huomauttanut:
»Kolmatta substantivismuotoa ei kiytetd puhekielessi»).? —
Katsaus Boreniuksen asutushistoriallisten huomioiden tér-
keimpiin tuloksiin on myés tarpeen, koska, niin kuin on mai-_
nittu, asutushistoriaa koskeva tutkimus suuresti vahvist
hénen késitystdan runojen lintisesta alkuperisti.
Latvajérven Perttusen kuulun laulajasuvun Borenius
osoitti Suomen puolelta tulleeksi. Eatvajarvelld hinelle ker-
rottiin, ettd suku on saapunut 4—5 sukupolvea sitten »Ruot-
sista» 6, s.0. Suomen puolelta, Miihkalin tiedon mukaan Oulu-
joelta »Perttulan kyldstéd». Ryhtyessadn asiaa tarkemmin
tutkimaan Borenius havaitsikin vanhoista maaverokirjoista,
ettd »Perttular nimisid taloja oli sijainnut v:n 1680 paikkeilla
Oulunsuun kyldssd ja Muhoksen Laitasaarella. Karhusen
suku joka oli Latvajérven suurin, on Boreniuksen tutkimus-
ten mukaan tullut Orihvedeltd n. kahdeksan sukupolvea

1 Bor IT 79.

2 » » 101.

# Téhin huomautettakoon, ettd -ma-loppuiset nominaalimuodot
oval karjalan kielessid harvinaisia, mutta eivit kokonaan tunte-
mattomia.

¢ Bor. 11 78.

® Niiden esimerkkien lisiksi Borenius on myshemmin merkinnyt
runocistaan muistiin (SKS; BIT 160) lantista alkuperiai todistavina
mm. seuraavat sanat: nauroit (pro: nakroit); Vipunen, Viindméinen
(pro: Vipusi, Vainaméiniy; Tuuvah taiitensa rahoja, aluksella oarte-
hia; héarjan, jaljet (pro: hiran jne. ); kuljin; neulojen (pro: nieklojen);
Tuonsi laivasa; istu, astu (pro: issu, assu); tauloa (pro: takloa); kuhtu,
ehto (Pro: kuttsu, ettso); Tukulmist; pispa; rapuilla; kortteli; hevo-
sen; pikarit; veikko; iitin; siikist#; terveh tuba; lahja lahjomine (pro:
lahjomini); aiiri; titkki; Lenni paiaténni kalana (»kanoja ei pideti
Karjalassa, jonka tdhden myés paattéoman kanan lento oli silloiselle
laulajalle tuntematon») jne. Samoin Borenius on huomauttanut
(SKS; BII 36): »Ettéd runot ovat kulkeneet etelasti ja lannesta vahvis-
taa Sakkulankin runojen kieli.» Esimerkkeini hin mainitsee sanat:
tussain, tusagas, lase, las, en las, lasetoa, lasseipi, kosel synnis-
raisat, poijaini, poijaine.

¢ SKS; BII 46.
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sitten.l. Karjalaisen suvusta, johon kuuluivat mm. Lonkan
eteviit laulajat Martiska ja Maksima, Borenius ¢n merkinnyt,
ettd Martiskan isé olisi saapunut Huhmarniemeltd Kuusa-
mosta.2 Maliset taas ovat kotoisin Hailuodostag(»Malisluuon
kirkkokunnasta» sanoi eris, jolta Borenius asiaa tiedusteli).
Aluksi Borenius tuli siithen tulokseen, ettd timén lahjakkaan
runosuvun muutto olisi tapahtunut Ontreisesta Jyrista lukien
kuus' miespolvea takaperin. My6hemmin mainittiin hénelle
suvun saapuneen kahdeksan polvea sitten.? Kieleviisten hdn
taas ilmoittaa tulleen Kuusamosta. Boreniuksella on vihi-
patdisempienkin laulajasukujen sekd Venidjan Karjalan pai-
kallisen asutuksen historiasta varsin useita tarkkoja muistiin-
panoja, mutta koska ne eivit kuvasta runojen vaellusta lan-
nesta itaan, valtiollisen rajan vyli, ei niiden lahempi késittely
ole tarkedta.

1 SKS; BIT 16.

2 Toinen tieto kertoo suvun tulleen Vuolijoelta Oulujarven ran-
nalta.
3 Ks. SKS; BITI'16 ja SKVR, I {s. 1131.
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